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RESUMO
Este artigo se propde a olhar para o movimento de retirada e destruicdo de
estatuas e monumentos em meio a protestos antirracistas e antifascistas
globais contempordneos, buscando refletir sobre a construgcdo narrativa
do passado como instdncia que tensiona as temporalidades e o
entendimento de meméria coletiva, encenando disputas pela meméria
como possibilidades de ressignificar o presente e projetar futuros possiveis.

7 de junho de 2020. Bristol, Inglaterra. Uma multiddo derruba a estatua
do traficante de escravos Edward Colston de seu pedestal e a joga no
rio da cidade.

8 de junho de 2020. Londres, Inglaterra. Manifestantes picham uma
estadtua de Winston Churchill, ex-primeiro-ministro britdnico, com a
frase “era um racista”.

9 de junho de 2020. Boston, Estados Unidos. Decapitacdo da estatua de
Cristévao Colombo.

9 de junho de 2020. Antuérpia, Bélgica. Uma estdtua do rei Leopoldo
Il, lembrado pela colonizagdo do Congo Belga, € retirada da praga
onde estava e serd restaurada pelo Museu de Escultura ao Ar Livre de
Middelheim, deixando de serreinstalada no local onde estava. No mesmo
periodo, em Bruxelas, o grupo intitulado “Vamos reparar a historia” exige

a retirada de todas as estatuas de Leopoldo Il da cidade.

11 de junho de 2020. Lisboag, Portugal. Retirada, no Largo Trindade, da
estdtua do padre Antdnio Vieira, cujas mados, boca e hdbito foram
tingidos de vermelho, tendo nela sido inscrita a palavra “descoloniza”.
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Esses foram alguns dos episédios que marcaram o més de junho
de 2020, fruto de recentes movimentos antirracistas e antifascistas, cujo
estopim foi o assassinato de George Floyd, asfixiado por um policial branco,
em Minneapolis, Estados Unidos, no dia 25 de maio de 2020. “N&o consigo
respirar”, frase repetida por Floyd durante os oito minutos em que o joelho
assassino pressionava seu pescogo, tem feito coro a outras frases como
“Eles ndio viram que eu estava de uniforme?”, “Parem de nos matar”, “A vida
na favela importa”, “Vidas negras importam!”, esta entoada em unissono
mundial. Assim, associada aos protestos contra o racismo espalhados pelo
mundo, a destruicdo de monumentos em homenagem a escravocratas
e colonizadores parece materializar a necessidade de acionamento de
outras memoarias e de rompimento ou ressignifcagcdo de um passado
que ndo passou, ha esteira da Histdria do Tempo Presente, e que continua
marcando e oprimindo vidas.

Embora muitas vezes incorporem-se ao cotidiano de uma forma
quase naturalizada, estdtuas sGo monumentos e, como tais, dizem de uma
escolha de poder daquilo que se pretende evidenciar como elemento de
memoéria. Tornam-se parte da vida das cidades, assim como os nomes de
ruas, pragas, avenidas, escolas, e isso ndo é gratuito nem isento de valor.
Sdo escolhas politicas e se fazem instrumentos de poder que chancelam
uma narrativa sobre o passado, dada sua permanéncia como rastro ou
vestigio de um tempo outro.

Conforme Le Goff (1996), a palavra latina monumentum remete
d raiz indo-europeia men, que exprime uma das fungées essenciais do
espirito (mens): a meméria (memini). O verbo monere significa “fazer
recordar”, de onde “avisar”, “iluminar”, “instruir”. Assim, entende-se que o
monumentum & um sinal do passado, que se liga ao poder de perpetuacdo
das sociedades histéricas, sendo um legado @ memoria coletiva. Fato é
que o monumento &€ um instrumento de poder, que diz do que se quer
evidenciar de dada sociedade, no momento de sua instituigdo. As estatuas,
mais do que monumentalizar determinado passado, trazem ainda a carga
simbdlica de prestarem homenagens, o que nos leva a questionar a quem
se homenageia e por quais feitos.

De acordo com Ricoeur (2010, P. 201), “0 que tornava o monumento
suspeito, apesar do fato de ser com frequéncia encontrado in situ, era
sua finalidade escancarada, a comemoragdo de acontecimentos que os
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poderosos julgavam dignos de ser integrados d meméria coletiva”. Dessa
forma,segundo Amormino (2007), no processo de construgéodeidentidade
de uma nagdo langa-se mdo da legitimagdo dos monumentos, arquivos e
simbolos, partilhados pela coletividade. O papel da memoéria, assim, seria
o de intermediar o passado e o presente, articulando elementos para a
constru¢c@o de um discurso nacional. Torna-se, assim, instrumento politico
de afirmac¢do de uma meméria publica, de cardter coletivo.

Oentendimentode memodriacoletivanosremeteaMaurice Halbwachs
(1990), socidlogo da tradicdo francesa, herdeiro de Emile Durkheim e
primeiro estudioso das relagdes entre memoéria e histéria pUblica. Na
concepcgdo do autor, a memoéria coletiva é formada a partir de influéncias
do meio social ao qual o individuo estd inserido, os quadros sociais da
memoria, criados a partir das relagdes sociais e do reconhecimento do
individuo nessas relagodes.

Uma das criticas em relagdo ao entendimento de memoéria coletiva
diz respeito a uma certa estabilidade ou homogeneidade do conceito e
a prépria influéncia da perspectiva durkheimiana presente na acepgdo
de Halbwachs (POLLACK, 1989). Apesar disso, compreender essa dimensdo
socialdamemaéria, bem como seupapeldentrodessaesfera, éfundamental
para o fortalecimento do sentimento de pertencimento a uma coletividade
e a constituicdo e afirmacdo de identidades.

Assim, pode-se pensar a memoria como algo negociado e politicamente
construido, mas que possui um papel importante de referencial para a
construgdo das identidades, configurando-se como algo que “garantiria” uma
certa estabilidade e fixagdo da identidade, mesmo que imagindria, haja vista
que se trata de uma impossibilidade (AMORMINO, 2007, o. ).

Nesse sentido, & necessdrio considerar que a memdaria, embora
carregue consigo um vinculo com o passado, coloca-se em transito entre
temporalidades diferentes e permite a constituicdo de um comum, de
um sentimento de pertenga, por meio de sua narrativizagdo, o que levaria
ao entendimento de que “lembrar ndo é reviver, mas refazer, reconstruir,
repensar, com imagens e ideias de hoje, as experiéncias do passado”
(BOSI, 1994, p. 55).

Nesse processo de revisitar o passado d luz de questdes do presente,
Assmann (2010) considera o passado como indispensdvel ao entendimento
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do presente, tanto na dimensdo individual quanto coletiva. Para a autora, na
dimensdo privada e pUblica da memdéria social, nota-se uma diversidade
de vozes e opinides, enquanto no nivel politico as memérias atuam como
simbolos normativos. No entanto, embora atuando dessa forma mais
impositiva, a autora considera que:

Se isso torna-se possivel superar a amnésia histérica e relembrar uma historia
traumatica de violéncia de ambas as perspectivas, essa memoria compartilhada
pode se tornar a base para um futuro (mais) pacifico. O esquecimento tenaz
de um lado e a lembranga frenética do outro, porém, perpetuam a injustica e
estabilizam o trauma das vitimas (ASSMANN, 2018, p. 297, tradugdo nosso)?

Assim, ainda segundo a perspectiva de Assmann (2018), na
construgdo da memoria nacional sdo construidos mitos e icones que:

Removem a experiéncia historica de seus contextos e a remodelam como uma
narrativa atemporal para apoiar a autoimagem do grupo que é transmitida de
geracdo em geracdo. (..) S6 quando sdo reconhecidas como disfuncionais é
gue sdo transformadas ou substituidas por outras narrativas mais dialdgicas e
autocriticas® (ASSMANN, 2018, p. 291, tradug&o nossa).

Dessa forma, ao escolher monumentalizar uma narrativa do passado,
outras tantas foram apagadas. Ao se homenagear colonizadores,
escravocratas e antiabolicionistas, seu posicionamento também se torna
valorizado e se sobrepde a tantas vidas e mundos oprimidos. H&d quem se
posicione contra as recentes derrubadas das estdtuas sob a alegag¢do de
que sdo patrimdnio histérico e que devem ser preservados para reflexdo
e como objeto de estudo. Afinal, dizem também do que se escolheu deixar
como simbolo daquele momento para o futuro. Por outro lado, a ruptura
com simbolos de narrativas Unicas vem reconhecer os silenciamentos
e apagamentos historicamente constituidos e trazer a baila questées
sempre apaziguadas, mas ndo resolvidas.

Entre vandalismo e reparag¢do histérica, tais insurgéncias urgem: é
preciso ressignificar o presente a luz do passado. Dessa forma, ao néo
reconhecer mais os simbolos do passado como elementos de coesdo
social ou de uma memoéria que confere um sentimento de pertencimento,

2 “If it becomes possible to overcome historical amnesia and to remember a traumatic history of violence from
both perspectives, such a shared memory can become the basis for a (more) peaceful future. Tenacious forgetting on
one side and frenetic remembering on the other, however, perpetuate the injustice and stabilize the trauma of the victims.”
3 “Such myths remove historical experience from its contexts and re-shape it as a timeless narrative to support
the group’s selfimage that is passed down from generation to generation. (..). It is only when they are recognized as dys-
functional that they are transformed or replaced with other narratives that are more dialogic and self-critical.”
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tais movimentos nos levam a perguntar: que outras narrativas que dizem
de uma memoéria de cardter coletivo foram silenciadas ou invisibilizadas
historicamente? Que simbolos ndo atendem mais ds demandas do
presente? Que fissuras se abrem a partir do olhar que se langa ao passado
e precisam ser devidomente reconhecidas? Como a memoéria pode
contribuir para ressignificar o presente e projetar outros futuros possiveis?

Assim, se aquilo que representa um passado que ainda ndo passou e
continua impactando o presente, erigido como um monumento, continua
sendo um instrumento de poder e imposi¢cdo de questdes ndo resolvidas
e que assolam o presente, como o racismo e a colonizagdo, & necessario
olhar para os movimentos de desmonumentalizagdo como tensionadores
dessa relacdo que se estabelece com o passado como algo dado, inerte
e inconteste. HG que se entender a memo&ria como resposta a questdes
do presente, como possibilidade de projegcées de futuros possiveis que,
na légica dos movimentos de desmonumentalizagdo, precisam ser
descolonizados, mais plurais e abertos a diversidade.
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